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Soru-Cevap
Kulli ve Cuzi Delil ve Igtihatta Meleke

Yeni Camii'ye

Soru:

Esselamu Aleykum ve Rahmetullahi ve Berekatuh.

Aliyy ve Kadir olan Allah’tan, bu mesajimin size ulagsmasini, given ve afiyette olmanizi,
Allah’in sizden razi olmasini, s6z ve amelde basari ve istikamet Uzere olmanizi temenni
ediyorum.

Sahsiyet kitabinin birinci cildinden hazirlik yaparken igtihat konusuyla ilgili hususlari
anlamakta zorluk cektim. Sizden bana cevap verme nezaketini gostermenizi rica ediyorum;
bdylece buylk sevaba girmis olursunuz, ¢ok tesekkur ediyorum:

Birincisi: islami Sahsiyet kitabinin birinci cildinin 194. sayfasindaki ictihat konusunda su
ifadeler gegcmektedir: (CUnku ictihat, ister, zorla bir mali alan gaspgiya, Sari tarafindan hirsiza
uygulanan el kesme cezasinin uygulanmasi gibi kulli delilden kulli bir hUkmuUn istinbati seklinde
olsun, isterse Sallallahu Aleyhi ve Sellem’in birisini Ucretle kiralamis olmasindan dolayi clzi bir
delilden icare hikmu gibi ctizi bir hikmu istinbat seklinde olsun bir hikiim istinbat etmektir...)

Islami Sahsiyet kitabinin tguinci cildinin 489. sayfasindaki “Killi Kaideler” konusunda ise
soyle gegcmektedir: (Zira killi kaideler ve ser’i tarifler killi hiktUmlerdir. Ser'i hikim ise bir clzi
hikimdur.) Soru sudur:

1- Kalli delil ve clzi delil nedir? Neden hirsizin elinin kesilmesinin delili kalli delil ve icarenin
mubah olmasinin delili de cuzi delil olarak adlandiriimigtir? (Seri hukum, igtihat konusunda
anlatildigi gibi kalli hikim ve clzi hiukim seklinde mi oluyor yoksa sadece cizi hikim olup
Sahsiyetin tglncu cildinden anlasildigi gibi sadece seri tarifler ve kulli kaidelerde mi kalli olarak
adlandirihyor?)

ikincisi: Islami Sahsiyet kitabinin birinci cildinin 202. sayfasinda “ictihadin Sartlar”
konusunda soyle ge¢gcmektedir:

(CUnkl meleke (yetenek); anlama (kavrama) ve baglanti kurma gucu demektir. Bu meleke,
ser'i ve lugavi bilgilerin tamamini kusatmaya ihtiyag duymadan, biraz ser’i ve lugavi bilgiye
sahip olmakla beraber zeka Ustunlugu ile gergeklesir.)

08/08/2017 tarihli soru cevapta ise soyle gecmektedir: (Fikihta meleke ile kastedilen, kisiden
kisiye farklilk gosteren fitri yon ve fitri yatkinlik degildir. Bilakis kastedilen, melekenin
ogrenerek, inceleyerek, derinleserek ve uygulayarak kazanilmasidir... Bununla birlikte fitri
yatkinliklar, fikhi melekenin dogmasina ve onun hizh bir sekilde gelismesine katki saglasa da
ama bu fitri yatkinhklar, yukarida belirtilen metinde kastedilen meleke degildir...)

2- Soru sudur; Fitri yatkinhklarin melekenin olusmasiyla iligkisi agisindan soru cevapta
gecenler kitapgca gecgenlerle gelismiyor mu? Zira kitap, melekede anlama (kavrama) ve baglanti
kurma gucuini temel alirken cevap ise kazanilan bilgileri temel olarak aliyor?

Allah size mubarek kilsin ve sizi hayirla mukafatlandirsin.

Cevap:
Ve Aleykumselam ve Rahmetullahi ve Berekatuh.

Siz, birkag husus hakkinda soruyorsunuz... iste size cevabi:

Kulli delil ve cuzi delil: Bu mesele, Sahsiyetin Gglnci cildinin “Killi Kaideler” boliminde,
Sahsiyetin birinci cildinde ve Kirrase’de detayli bir sekilde ge¢gmektedir; dolayisiyla buralara
muracaat edebilrsiniz... Ama ben size kisaca cevap verecegim:

Delil (veya delillerden), delil veya delillerde nass olarak gecenlerin ve kiyas metodunun
diginda yani yeni hiukimler bu nassta gecgenlere kiyas edilmeksizin seri hukimler kapsamina
giren seri bir kaidenin istinbat edilmesi mumkinse, dahasi clzler gibi bu kaidenin kapsamina
giriyorsa, o zaman kaulli kaide olur, bu kaidenin kapsamina giren de kulli hukim olur ve kaide ile



onun kapsamina giren hukum arasinda olan sey genellikle illete benzer (veya illet gibi) bir
seydir ve bazen de gercek illet olur.... islami Sahsiyet kitabinin 494. sayfasindaki “Kiilli
Kaideler” bolumunde soyle gegmektedir: (Bundan agiga gikmaktadir ki kulli kaide, hukmua bir
kalli hdkdm icin -onun sebebi oldugundan dolayl yani ondan kaynaklandidi igin- illet gibi
yapmaktadir. Yine kudlli bir hukim i¢in hukmu gercek illet yapmaktadir. Zira kulli kaide,
cuizlerine uygun duasen kulli bir hikimduar. Onun igin aynen delilin getirdigi hilkme uygulanmasi
gibi uygun dustugu her hukme kulli kaide uygulanir. Kulli kaideye binaen kiyas yapilmaz.
Fakat onun cuzleri kulli kaidenin kapsamina girer. Yani tamamen delilin delaleti kapsamina
girdigi gibi, clzleri killi kaidenin mefhumu ve mantuku kapsamina girer. Kullli kaide ile delil
getirmek, delil ile delil getirmek gibi olur. Dolayisiyla kulli kaideye kiyas muamelesi yapilir...
Ancak kulli kaideler, kiyas gibi bir ser’i delil ve seriatin asillarindan bir asil degildir. Kulli kaide
sadece diger ser’t hukiumler gibi istinbat edilmis bir ser't hikimdur. Dolayisiyla delil olmaz;)

Bunu acgikhga kavusturmak igin islami Sahsiyet kitabinin 491-492. sayfalarindan, biri
|IIet gibi, digeri de illet olan iki 6rnek zikredelim:

1- (Allahu Teala'nin su soziinde oldugu gibi: sle iy T &l | b &) o5d (e (5 Gl 155 Y
“‘Allah’tan baskasina tapanlara s6vmeyin, sonra onlar da bilmeyerek Allah’a soverler.”
[Enam Suresi 108] [lsia] “Sévmeyin” kelimesindeki [<] “F&” harfi, sizin onlarin putlarina
sbvmenizin onlarin Allahu Teala’'ya sdvmesine yol actigini ifade etmektedir. Bu ise haramdir.
Binaenaleyh bu halde, sizin onlarin putlarina sdvmenizin haram olmasini gerektirmektedir.
Dolayisiyla bu sanki illettir. Bdylece, kafir olanlara sévmenin nehyedilmesi, hikmun delilidir. Bu
delil, hilkkme delaletinin yani sira [& 1538 “sonra onlar da Allah’a séverler’ diyerek, ondan
kaynaklanan baska bir seye de delalet etmistir. Boylece bu ayetten [+ )~ oI~ J) 4w 6] “Harama
vesile olan haramdir.” kaidesi istinbat edilmistir...) ] ) ]

~2- (Mesela Rasul Sallallahu Aleyhi ve Sellem soyle demistir: slall3 &0 & 1255 8 2855 & salldl)
Al “Mislimanlar lic seyde ortaktirlar: Su, mera ve ates.” [Ebu Davud tahri¢ etti.] Yine
Sallallahu Aleyhi ve Sellem’den sabit olmustur ki O, Taif ve Medine halkinin suya ferdi mulkiyet
olarak sahip olmalarini tasvip etmistir. Ferdi mulkiyetle kendisine sahip olunmasina izin verilen
suyun halinden, toplumun kendisine ihtiya¢g duymadigi su oldugu anlasiimaktadir. Dolayisiyla
insanlarin U¢ seyde ortak oluslarinin illeti, onlarin toplumun ihtiya¢ duydugu seylerden
olmalaridir. Boylece delil hem hukme hem de illete delalet etmistir. Yani delil, hukme ve
hikmin konulmasinin sebebi olan baska bir seye de delalet etmistir. Boylece bu delilden [ W Js
e Ak S delaall @ o OS] “Toplumun ihtiyaglarindan olan her husus kamu
mulkiyetindendir.” kaidesi istinbat edilmigtir...)

Bunun ardindan kitap, sunu eklemistir:

(Bundan agiga ¢ikmaktadir ki kulli kaide, hUkma bir ktlli hUkim igin -onun sebebi oldugundan
dolay! yani ondan kaynaklandigi igin- illet gibi yapmaktadir. Yine kulli bir hukim i¢in hukmu
gercek illet yapmaktadir. Zira killi kaide, cuzlerine uygun dugsen kulli bir hUkimduar. Onun igin
aynen delilin getirdigi hUkme uygulanmasi gibi uygun dustugu her hukme kulli kaide uygulanir.
Kulli kaideye binaen kiyas yapilmaz. Fakat onun cizleri killi kaidenin kapsamina girer. Yani
tamamen delilin delaleti kapsamina girdigi gibi, clzleri killi kaidenin mefhumu ve mantuku
kapsamina girer. Kulli kaide ile delil getirmek, delil ile delil getirmek gibi olur. Dolayisiyla kulli
kaideye kiyas muamelesi yapilir. Killi kaidede olana muhalif bir ser'i nass gegmedikce kaidenin
uygun dastugu her husus, kaidenin hukmunu alir. Ser’i bir nass geldiginde nassin alinip kiyasin
gegersiz kilinmasinda oldugu gibi kulli kaide de kendisi ile geligen bir ser'i nassin gegmesi
durumunda ser’i nass alinir, killi kaide gecersiz olur. Ancak kulli kaideler, kiyas gibi bir ser’i
delil ve geriatin asillarindan bir asil degildir. Kulli kaide sadece diger ser’t hukimler gibi istinbat
edilmis bir ser't hukimdur. Dolayisiyla delil olmaz. Bunun igin onun uygun dustigu husus, onun
detaylandiriimasindan ya da detaylandirma mesabesinden sayilir. Kulli tarif de kdlli kaide
gibidir. Zira onun uygun dastigu her husus, onun hukmunu alir ancak ser’t bir nass gegtiginde
nass alinir...)

Ugiinciisii: Simdi hirsizlik ve icare hakklndakl ilk sorunuza gecelim:

Allahu Teala s6yle buyurmustur: 255 5 13 & Ge Y& & Ly 2155 Lgaail 1 kil 48,0015 (5,05
‘Hirsizlik eden erkek ve kadinin, yaptiklarina karsilik bir ceza ve Allah'tan bir ibret olmak
uzere ellerini kesin. Allah izzet ve hikmet sahibidir.” [Maide 38] Bu delilden, [ Jis e ¢lxicy)
Lge ale; a5as W] “insanlarin mallarina saldirmak haramdir ve bundan dolayi



cezalandirnlir’ kaidesi istinbat edilmistir. CUnku hirsizlik metninin, elin kesilmesi ile hirsizlik
arasindaki baglantiyr kuran illete benzer veya illet gibi seye hamledildigini sdylemek
mumkunddr... Hirsizliktan dolayi elin kesilmesi “Fa” ile tertip edilmistir ki o burada sebebiyet
icindir. Dolay|3|yla [Liaal 1 4k33] “ellerini kesin” hikmi ile [543 (5,535 “hirsizlik eden erkek
ve kadinin” kavlinde gecen hirsizligin kesmeyi gerektirmesi arasindan baglanti kurmustur. Elin
kesilmesi sadece hirsizlik igindir; ancak hukum ile sebebinin arasinda bu baglantinin olmasi
mugtehide, onun kapsamina giren durumlari da kapsayan kulli bir hUkim formule etme imkani
vermistir; bundan dolayr bagkalarinin mallarina saldirmak haramdir ve ceza gerektirir
denilmistir... Her ne kadar ayette yagmacinin hUkmu zikredilmemis olsa da, yagmaciya ceza
veriimesi de bu hukmun kapsamina girer. Bu nedenle ayet, hirsizin haddinin kesmek oldugunu
ifade ettigi gibi ayrica lugavi terkibe binaen baskalarinin mallarina saldiranin da cezayi hak
ettigini ifade etmigstir. Bu nedenle hirsizin elinin kesilmesinin delili, killi hikma ifade eden kailli
bir delil olmustur...

Sallallahu Aleyhi ve Sellem’in [is bold S 5 Ge 345 )ahu\] ‘Beni Deel'den uzman birisini
ucretle kiralamasi” 6rneginden alinmig icarenin hukmune gelince; bunda kulli olan bir gsey
olmadigi gibi bir seyin bir seyin Uzerine tertibi de yoktur. Bilakis bu, icarenin caiz olduguna dair
kendisinden istifade edilen bir delildir. Dolayisiyla bu, ctzi hukmu ifade eden cuzi bir delildir...
Diger bir ifadeyle icarenin delilinin Ucretliden baskasiyla bir ilgisi yoktur ve onun kapsamina
baska akitlerin yani icareden bagka akitlerin girmesi mumkun degildir; bundan dolayi o, cluzi bir
delildir... Dogal olarak bu, icarenin tanimindan baskadir; c¢unkli tanim, killi olarak
vasfedildiginden dolayl tanimin kapsamina icare turleri de girmektedir. Dolayisiyla bu agidan
tanim, kulli olarak vasfedilmistir. Ancak bizzat icarenin delili, killi olarak vasfedilmez; ¢lnku
icare konusundan bagkasini kapsamamaktadir.

Dérdiinciisii: ikinci sorunuza gelince: Seri hiikiim, ictihat konusunda anlatildigi gibi kiilli
hikim ve clzi hikim seklinde mi oluyor yoksa sadece clzi hukim olup Sahsiyetin Gguncu
cildinden anlasildidi gibi serf tarifler ve kulli kaidelerde mi killi olarak adlandiriliyor?

Ey kardesim, kulli kaideler, seri tarifler ve seri hukUimlerin tamami, ser'i hukimlerdir; ancak
hakim, binyesinde illet veya illete benzer (illet gibi) bir seyin toplandigi kulli bir lafza nispet
edilirse, o zaman kulli hukim olur. Sayet (harama vesile olan, haramdir) derseniz, o zaman
haramhligi (harama vesile olana) nispet etmis yani kulli lafza nispet etmis olursunuz; bundan
dolaylr hukdm, kdlli hikim olarak istinbat edilmis olur ve bu kaidenin (kulli seri hikam)
kapsamina cuzler de girer... Dolayisiyla bu, harama yol acan tim vesileyi kapsar.

Sayet Seri hukmda, (kullarin fiilleriyle alakali olarak iktiza, tahyir veya vaz'i seklinde Sari’'nin
hitabidir) seklinde tanimlarsaniz o zaman siz tanimi, kulli lafiz (kullarin fiilleriyle alakali $Sari’nin
hitab1) konumuna getirmis olursunuz; bdylece tanim kulli olur ve onun kapsamina cuzler de
girer... Dolayisiyla o, ister farz...ister sebep.... ister mubah... isterse benzerleri olsun kullarin
fiilleriyle ilgili her §ey| kapsar...

Ama &l Lk &a54 “Size 6lii eti haram kilindi” [Maide 3] ayet-i kerime de gectigi gibi (610 eti
haramdir) dersenlz bu nass sadece 0lu etine uygun duser ve bundan igkinin haram oldugu
anlagilmaz; yani onun kapsamina cuzler girmez. Bundan dolaylr onun hakkinda cuzi denilir...
Diger bir ifadeyle nassta zikredilen hikmun 6tesine gegcmez; dolayisiyla cuzi olarak vasfedilir.

Ancak kulli kaideler, kulli seri tarifler ve clzi hikimlerin tamami, ser'i hikimlerdir; ¢unku
bunlar, seri delillerden istinbat edilmis olup fikhi taksim olarak da, tamami seri hUkim olmasina
ragmen (clzi) nassta gegenden baskasina uygun diasmeyen (kalli) kaideler ve tanimlar ve seri
hikimler olarak adlandirlir. Sonug olarak seri hiukim, sayet kulli kaide veya seri bir tanim
olmazsa, o zaman cuzi bir hukim olur...

Bu nedenle islami Sahsiyet kitabinin birinci cildinin 194. sayfasinda: (Clnki ictihat, ister,
zorla bir mali alan gaspcgliya, Sari tarafindan hirsiza uygulanan el kesme cezasinin uygulanmasi
gibi kulli delilden kulli bir hUkmun istinbati seklinde olsun, isterse Sallallahu Aleyhi ve Sellem’in
[Lss b g3 6 4e S45 5al8] “Beni Deel'den uzman birisini iicretle kiralamasi.” (Buhari
tahric etti) gibi cuzi bir delilden icare hukmu gibi cuzi bir hukmu istinbat seklinde olsun bir
hikim istinbat etmektir...) seklinde gecen ciimle ile islami Sahsiyet kitabinin Gglinci cildinin
489. sayfasinda: (Zira kulli kaideler ve ser’i tarifler killi hikimlerdir. Ser’i hikim ise bir cuzi
hikimdur.) seklinde gegen climle arasindan bir geligki yoktur.



Besincisi: Kullilik ve cuziligin, miifredin 6zelliklerinden oldugu ancak mecaz olarak
miirekkeb seklinde adlandinldigi bilinmektedir; tipki islami Sahsiyet kitabinin 489-490.
Sayfalarinda su sekilde gegtigi gibi: (Ser’i hUkumdeki kulliligin ve cuziligin idrak edilmesi igin
bu isimlendirmenin hakikat cinsinden degil de mecaz cinsinden oldugunun dikkate alinmasi
kacinilmazdir. Zira kullilik ve cuizilik, murekkebin delaletlerinden degil mufredin
delaletlerindendir. Dolayisiyla onlara terkip delaletinde yer yoktur. “Ser'i hukim” ister hikim
ister kaide isterse tarif olsun mfred bir isim degil, mirekkeb bir cimledir Zira [/~ 4l a1 “Oli
eti haramdir’ s6zl, mirekkeb bir ciimledir. [oasm 42l e e 5 laY1] “Kira, bir bedel karsiligi
menfaat lizerine sodzlesmedir’ so6zli, mirekkeb bir cimledir. [s)~ &l A i) “Harama
vesile olan haramdir’ s6zu, murekkeb bir cimledir. Boylece bunlara kullilik ve cuzilik dahil
olmaz. CUnkl onlar, ismin yani mufredin delaletlerindendir. Ancak, kullilik isimde oldugunda
hayvan, insan, katip gibi o mefhuma birgok seyin ortak olmasi uygun olandir. Tarif de birgcok
seyin kendisine ortak olmasi uygun olandir. Zira icare tarifi, 6zel Ucretliye, ortak Ucretliye, ev
kiralanmasina, araba kiralanmasina, arazi kiralanmasina vb. tam olarak uygun dusmektedir.
Iste 0 zaman onlara mecaz cinsinden kulli hiikiim denilir. Kiilli kaide de boyledir.

isimde ciizilik olmasi; bir adama dzel isim olarak “Zeyd”, bir kadina dzel isim olarak “Fatima”
denilmesi, [s] o erkek [2] o kadin gibi zamirler ona birgok seyin ortak olmasinin uygun
olmadigi hususlardandir. Ser'? hikkim de “Olu eti haramdir.”, “Hamr igmek haramdir.” vb. gibi
kendisine bircok seyin ortak olmadigi hususlardandir. Zira bu hukimler sadece lese ve hamra
uygun duser. Dolayisiyla iste 0 zaman ona mecaz cinsinden cizi hikim denir.)

Altincisi: Meleke konusundaki sorunuza gelince; bu da agagidaki sekildedir:

1- H. 19 Zilkdde 1438 M. 08/08/2017 tarihli soru cevapta gecen meleke, mutlak manadaki
meleke degildir, aksine Ozellikle fakihin tanimiyla ilgili olan fikhi bir melekedir; dolayisiyla
istilahta fakih, fikihta kendisinde melekenin hasil oldugu kisidir; dolayisiyla da fakihe yonelik
melekeyle kastedilen tipki soru cevapta su sekilde bahsettigimiz gibidir: [Fikihnta meleke ile
kastedilen, kisiden kisiye farklilik gosteren fitri yon ve fitri yatkinlik degildir. Bilakis kastedilen,
melekenin ogrenerek, inceleyerek, derinleserek ve uygulayarak kazanilmasidir... Bununla
birlikte fitri yatkinhklar, fikhi melekenin dogmasina ve onun hizli bir sekilde gelismesine katki
saglasa da ama bu fitri yatkinhklar, yukarida belirtilen metinde kastedilen meleke degildir...]

Miictehit acisindan olana gelince; bu, islami Sahsiyet kitabinin birinci cildinin 202.
sayfasinda gectigi gibidir:

[CUnkU meleke (yetenek); anlama (kavrama) ve baglanti kurma gucl demektir. Bu meleke,
ser'i ve lugavi bilgilerin tamamini kugsatmaya ihtiya¢c duymadan, biraz ser’i ve lugavi bilgiye
sahip olmakla beraber zeka ustunlugu ile gergeklesir...]

Sonug¢ olarak fakih icin temel mesele, 6grenerek, inceleyerek ve seri bilgileri kusatarak
kazanilmis melekedir... Fitri yatkinliklar da bunun hizli bir sekilde gergeklesmesine katki
saglar...

Muctehit icin temel meseleye gelince; bu, anlama (kavrama) ve baglanti kurma glcu olup
ser'i ve lugavi bilgilerin tamamini kusatmaya ihtiya¢c duymadan, biraz ser’i ve lugavi bilgiye
sahip olmakla beraber zeka ustunlugu ile gerceklesir...

Buna gére soru cevapta gecen fakih acisindan olan meleke ile islami Sahsiyet kitabinin
birinci cildinde gegen mugctehit agisindan olan meleke arasinda bir ¢eligki yoktur.

Umarim mesele acgikliga kavugsmustur.

Kardesiniz H. 25 Cumade’l Ahir 1444
Ata ibn Halil Ebu Rasta M. 18/01/2023

Cevaba, Emir’in (Allah onu korusun) web sitesinden baglanabilirsiniz:
https://archive.hizb-ut-tahrir.info/arabic/index.php/HTAmeer/QAsingle/4327/
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